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Die globale Erwarmung wird
kinftige Generationen und
arme Regionen besonders
hart treffen. Welche Verant-
wortung wir als Verursache-
rinnen des Klimawandels
Obernehmen muassen, wie
weit wir mit unserem Le-
bensstil noch gehen kénnen
und mit welchen Mitteln wir
Schaden vermeiden sollen,
erforscht eine Gruppe von
Philosophlnnen.

VON DAGMAR EKLAUDE
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Tt')dliche Schneestlirme in den USA, gru-
ne Schihange in den Alpen. Starkregen
und Uberflutungen in vielen Regionen, wéh-
rend in anderen Gegenden die Hitze die
Ernten verdorren lasst. Steigende Armut
und Hungersnéte in den betroffenen Lan-
dern, ein Leben in Saus und Braus in den
Industrienationen. Der Klimawandel verur-
sacht vielerorts schon grofRe Schaden und
wird es in absehbarer Zeit noch viel star-
ker tun. Die unmittelbaren Konsequenzen
bekommen aktuell aber nicht unbedingt
die Verursacherinnen zu splren. Wer trégt
die Kompensationskosten fir entstandene
Nachteile? Aus wessen Tasche werden An-
passungsmafnahmen finanziert? Welche
Bedingungen sind den Geschéadigten heu-
te und in Zukunft zuzumuten? Mit solchen
Fragen setzt sich eine Gruppe von Philo-
sophlnnen rund um Univ.-Prof. Dr. Lukas
Meyer an der Universitdt Graz auseinander
- als eine von wenigen weltweit.

Blick voraus. ,Negative Konsequenzen der
vergangenen Umweltverschmutzung wet-
den sich in den nachsten dreiflig Jahren
verstarken. Sehr viele Menschen mussen
sich an veranderte Gegebenheiten anpas-
sen”, schildert Meyer. Als Mitautor des
Weltklimaberichts hat er bereits einen
Vorschlag gemacht, wie die Emissionen
limitiert und fair verteilt werden konnen.
.Es gilt, zukunftigen Generationen eine le-
benswerte Welt zii iiberlassen. Gleichzeitig
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Klimawandel verursachenden Schadstoffe
Ubernehmen®, betont der Philosoph.

Lukas Meyer ist auch Sprecher des Dokto-
ratskollegs ,Klimawandel - Unsicherhei-
ten, Schwellenwerte und Strategien”, unter
dessen Dach zwanzig Nachwuchswissen-
schafterlnnen diese Problematiken erfor-
schen. Darunter die Philosophen Mag. Eike
Divel, Kian Mintz-Woo, MSc, und Mag. Da-
niel Petz. Divel befasst sich mit der Frage,
wie weit wir die Menschenrechte zukunftig
lebender Personen wahren kénnen, wenn
wir jetzt eventuell klimaschadigende Maf-
nahmen setzen. ,Alles zu unterlassen, das
unter Umsténden zur Erderwdrmung bei-
tragen kénnte, ist unméglich. Ein gewisses
Risiko, dass die Nachwelt die negativen
Konsequenzen unserer Handlungen zu
splren bekommt, missen wir eingehen®,
fasst der Doktorand zusammen. Welche
Aktionen sich rechtfertigen lassen und
welche Strategien die Politik im Umgang
mit solchen globalen Herausforderungen
entwickeln sollte, wird die Arbeit aufzeigen.
Was wir zukinftigen Generationen fairer-
weise zugestehen sollten, analysiert Daniel
Petz. ,Verkirzt gesagt, handeln wir gerecht
gegeniiber der Nachwelt, wenn deren Wohl-
befinden tber einem gewissen Schwellen-
wert liegt®, erklart der Jungforscher. Er
arbeitet daran, verschiedene normative Pa-
rameter dieses Richtwerts zu bestimmen.

Kian Mintz-Woo versucht in seiner Disser-
tation, einheitliche Rahmenbedingungen
zu finden, nach denen sich die Kosten fur
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5T KLIMAETHIK IN GRAZ

©=  Mit Fragen der Fairness rund um Problematiken des Klimawandels beschaftigt sich an der Karl-

- (bergreifende Gerechtigkeit oder legitime Erwartungen unter anderem mit Thomas Polzler und
Pranay Sanklecha. Harald Stelzer befasst sich mit moralischen Konsequenzen des Climate Engi-
neering. Asslistentinnen in seinem Arbeitsbereich sind Sakine Hohl, Adriana Placani und Amelie
Stuart. Postdoc Dirk Brantl setzt sich In einem interdisziplindren, von der Akademie der Wissen-
" schaften finanzierten Projekt mit durch den Klimawandel bedingten drohenden Absiedelungen
aus dem Johnsbach- und dem Sdlktal auseinander. Im Doktoratskolleg erforschen Eike Duvel,
" Kian Mintz-Woo und Daniel Petz Aspekte der Klimaethik.

Franzens-Universitét ein groBes Team. Lukas Meyer forscht etwa Uber Demokratie, generationen- -
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CO,-Emissionen berechnen lassen. Es geht
darum, drohenden Schaden durch die Um-
weltverschmutzung nach einem standar-
disierten Mafdstab zu beziffern, um etwa
Steuern oder die Hohe von Anpassungs-
zahlungen zu definieren. ,Bislang gibt es
kein weithin giiltiges Modell, in Osterreich
fehlen standardisierte Richtlinien Uber-
haupt”, weifs der Forscher. Eine verlassliche
Basis fur die Berechnung zu finden, ist kei-
ne einfache Aufgabe. Strittig ist besonders
der Punkt: Wie stark nimmt man mdogliche
Kosten, die erst in der Zukunft anfallen, ins
Kalkul? ,Das ist vor allem eine moralische
Frage. Unsere Aufgabe ist es, solche Richt-
linien zu rechtfertigen und der Gesellschaft
vorzuschlagen®, schildert Mintz-Woo.

Motivation Moral. Dr. Sabine Hohl hat un-
tersucht, ob es unfair ist, von Einzelperso-
nen ein moglichst klimaschonendes Ver-
halten zu fordern, auch wenn andere das
nicht tun. ,Wir sollten unsere Emissionen
reduzieren, selbst wenn wir damit das kol-
lektive Ergebnis nicht verandern®, ist ihr
Fazit. Allerdings hat Dr. Thomas Pdlzler
starke Belege daflir, dass ,moralische Hal-
tungen keinen Einfluss auf unser Handeln
mit Blick auf den Klimawandel haben.”
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Technik als Hoffnung? Da vereinbarte
Hochstgrenzen von Emissionen von vielen
Staaten nicht eingehalten werden, untersu-
chen mehrere Forschungsgruppen Metho-
den, die Erderwarmung durch technische
Eingriffe zu bremsen. Eine davon ist das
sogenannte Solar Radiation Management
- das Einbringen von schwefelhaitigen Ae-
rosolen in die Stratosphéare. Der politische
Philosoph Univ.-Prof. Dr. Harald Stelzer
betrachtet solche Mafnahmen aus ethi-
scher Perspektive und bringt eine Reihe
von Einwanden vor; ,Die Technologie ist
riskant und mit Unsicherheiten behaftet.
Es lasst sich beispielsweise experimenteil
nicht ausschliefen, dass die eingebrach-
ten Sulfate die chemische Zusammenset-
zung der Stratosphadre verandern." Auch
die Frage der Verteilungsgerechtigkeit be-
schaftigt den Wissenschafter, denn das
Solar Radiation Management ldsst sich
nicht lokal beschranken. ,Eine AbkUhlung
der Atmosphare wirde gleichzeitig die Nie-
derschlagsmenge drosseln. Bleibt in Fol-
ge etwa der Monsun aus, wéare das kata-
strophal.” Betroffen waren wiederum - wie
auch von der Erderwdrmung - besonders
armere Regionen, die am wenigsten Ver-
antwortung fur den Klimawandel trifft.
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FAIR CHANGE

Global warming will hit future
generations and poor regions
particularly hard. A group of
philosophers at the University
of Graz is examining who can be
considered causally respons-
ible, what measures we should
take to avoid dangerous climate
change and what this implies
for how we should change our
lifestyles. The team headed by
Lukas Meyer - including young
researchers in the Climate
Change Doctoral Programme -
are investigating the fields of
climate ethics, responsibility
and justice, more particularly
questions of how best to define
thresholds of weli-being that
we owe to future generations.
Political philosopher Harald
Stelzer is analysing climate
engineering technologies with
regard to risks, uncertainties
and distributive justice.

- Dirk Brantl, Haﬁmuer,meua Stuaa, Kian Mintz
“unsere Verantwortung und Pﬂlchtgn gegerilber kﬂnft!gap Genefationen"ms
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